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Estéticas de lo posible

Arte, democracia e imaginacién politica

Ricardo Valenzuela

Las instituciones deben ser conquistadas,
primero simbolicamente y luego en términos reales

Stefan Bliske et al. (2020)

D urante los ultimos afios, la interseccién entre estética, arte e imagi-
nacién politica ha cobrado una relevancia notable en el dmbito de
la teoria politica y social (Kompridis, 2014; Bottici, 2018; Frank, 2021,
Eskelinen, 2022; Greiman, 2023). Considerar el plano de lo simbélico y
estético como elementos estructurantes de la vida e instituciones politicas,
no significa que el problema de la constitucién de lo comun se reduzca
a representaciones externas que -en el modo de la ideologia- recubren el
mundo material existente con sentido, ni tampoco que las modalidades
de representacion sean creaciones ex nihilo fruto de actos de la imagina-
cién subjetiva o abstracciones sin anclaje social. En efecto, significa que
la relacién entre estética y politica ya no puede entenderse en términos
instrumentales y de subordinacién, como sugiere la tradicional nocién de
estetizacion de la politica (Jay, 1992; Benjamin, [2008] 1935), sino mds
bien como dmbitos mutuamente constituyentes o que estdn en una relacién
de permanente coproduccién (Frank 2012, 2021).

La premisa subyacente en esta forma de aproximarse al estudio de las
representaciones simbdlicas parte de la idea de que tanto la politica, pero
también el derecho, la economia u otras esferas operan bajo ciertas condi-
ciones de inteligibilidad y posibilidad que habilitan y deshabilitan la capa-
cidad de las personas para percibir lo que estd en juego (Kompridis, 2014).

Se trata de condiciones de inteligibilidad que carecen de fundamentos ul-
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timos, pues estos estin siempre abiertos a “la contingencia y la diferencia”
(Cordero, 2021, p.112).

Bajo esta 6ptica, la dimensién estética deja de ser concebida como un
ambito separado de lo politico para pasar a ser conceptualizada como algo
intrinsecamente politico. Para emplear la famosa formulacién de Jacques
Ranciére (2003), las luchas por el “reparto de lo sensible”, es decir, por la
manera en que la sociedad organiza y define lo que es perceptible, audible,
expresable y sensible en términos generales, se articulan en el seno de la
dimensién estética. En estas disputas la pregunta por la “forma” de la socie-
dad adquiere una relevancia crucial, no tanto por la esperanza de encontrar
una respuesta final al problema de la organizacién del mundo social, sino
mas bien porque las distinciones que articulan dichas formas sociales son
operaciones en si mismas contenciosas.

De este modo, la relacién entre arte e imaginacién politica plantea
preguntas relevantes para la teoria social. ;Cémo conceptualizar los imagi-
narios y figuraciones presentes en las distinciones que dan forma a las insti-
tuciones politicas en el contexto contemporineo? ;De qué manera abordar
el trabajo que realizan estas dimensiones a la hora de articular lo social?
¢Qué implicancias se desprenden de esta perspectiva sobre el papel de las
ficciones e imaginarios politicos en la configuracién de lo piblico?

En efecto, la concepcion de lo imaginario como componente constitu-
tivo de lo social ha experimentado un amplio y complejo desarrollo durante
las ultimas décadas (Baeza, 2003; Lévitas, 2013; Komporozos-Athanasiou,
2015; Browne y Diehl, 2019; Bottici, 2018; Kndébl, 2019; Girola, 2020
Fuist, 2020; Eskelinen, 2022). Gran parte de este avance se ha nutrido de
manera significativa de contribuciones de autores clave como Cornelius
Castoriadis (1975), Charles Taylor (2006) y Benedict Anderson (2006).

Komporozos-Athanasiou y Fotaki (2015), por ejemplo, han observa-
do que los imaginarios proporcionan un “marco para estructurar y dar sig-
nificado a las acciones y comportamientos de colectividades sociales, como

organizaciones y sociedades” (p. 325). No se trata, sin embargo, de entidades
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estticas y rigidas, sino mds bien de estructuras fragiles y susceptibles a la
transformacion, dado que se componen por imagenes o formas simbdlicas
que nunca estdn completamente determinadas. En sintonia con esta posi-
cién, Paula Diehl (2019) sostiene que lo imaginario no es solo “el conjunto
de significados, simbolos, valores, narrativas y representaciones del mundo
a través de los cuales las personas imaginan su existencia” (Bottici, 2010, p.
686), sino también la capacidad para producir este conjunto” (Diehl, 2019,
p-5). Como tal, estas estructuras de sentido podrian ser entendidas también
como espacios abiertos a la contingencia, atributo que permitiria destacar el
“cardcter magmadtico del imaginario politico y social” (Diehl, 2019, p. 8). En
consonancia con esta lectura, lo utépico es despojado de su aura irreal para
comenzar a ser entendido no tanto como un fin, sino mds bien como un
método de exploracién colectiva; es decir, como una herramienta heuristica
de critica e imaginacion social (Levitas, 2013; Martell, 2018; Friberg, 2022;
Hammersley, 2022; Salmenniemi y Ylostalo, 2023).

Esta creciente preocupacién por la dimensién politica de los ima-
ginarios, asentada en una ontologia de la indeterminacién, ha tenido un
eco significativo en la reflexion estética y las préacticas artisticas (De Geest,
Hornbostel, y Rau, 2020; Barbéris, 2019; Tindemans, 2015; Frank, 2021;
Palacios, 2022). En este itinerario la literatura se ha mostrado cada vez mas
interesada en temas como el papel memoria artistica en los procesos de
reparacion de la violencia politica y las injusticias histéricas (Asavei, 2019),
la interseccién contemporinea entre arte y derecho (Feldman, 2018), la in-
vestigacién histérica de los imaginarios estético-politicos (Bloechl, 2017),
o el desarrollo de iniciativas teatrales que buscan disputar las narrativas
establecidas y fomentar nuevas estéticas sobre la migracién (Musca, 2023;
Geenen, Titeca, Musamba, y Vogel, 2018). Un elemento caracteristico pre-
sente en estas investigaciones es la idea de que los juicios y evaluaciones
estéticas no solo reflejan determinadas formas poder y dominacién, sino
también constituyen intentos de resistir y re-crear tales formas bajo estan-

dares normativos alternativos.
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El presente nimero de Cuadernos de Teoria Social se inserta en esta
creciente problematizacién, reuniendo de manera ecléctica una coleccién
de trabajos que, a través de diferentes lentes y enfoques, exploran la partici-
pacién de los imaginarios en la construccién de mundos posibles que desa-
tian los 6rdenes simbdlicos establecidos. Un aspecto central que actiia como
hilo conductor en estas contribuciones hace referencia, especificamente, a
la pregunta sobre la forma de la sociedad desde multiples perspectivas. En
este contexto, uno de los objetivos de esta edicion especial es promover un
espacio de reflexion sobre el papel de las formas simbélicas en la consti-
tucion de las instituciones politicas y cémo estas se convierten en objetos
de controversia donde se manifiestan estrategias de resistencia y disenso.
¢De qué manera las pricticas artisticas disputan y desatian los modos he-
gemonicos de sentido que articulan la experiencia politica?; ;Bajo qué pre-
supuestos y modalidades las practicas artisticas y estéticas participan en la
construccién y movilizacién de imaginarios politicos?; ;En qué medida las
figuraciones sobre lo politico amplifican nuestro registro de posibilidades a
la hora de pensar e imaginar la democracia y la sociedad?

El nimero se estructura a partir de tres ejes temdticos generales. El
primero de ellos se centra en la relacién entre literatura e imaginacién po-
litica, destacando un andlisis mds icénico y menos racionalista de la forma
en que se desenvuelven los imaginarios en el dmbito de la narrativa. En este
punto, Luis Ricardo Gémez Pinto comienza con un anilisis de la novela
grafica Fantomas contra los vampiros multinacionales. Una utopia realizable
(1975),del escritor argentino Julio Cortazar. Para Gémez,la nocién de justi-
cia estética se torna central a la hora de examinar cémo esta novela moviliza
una concepcion de la justicia que se diferencia y desafia el lenguaje juridico
tormal de los Derechos Humanos. En este sentido, el trabajo de Gémez
se presenta como un ejercicio de justicia estética que examina en detalle el
papel que ha jugado la novela grifica en los procesos de reinterpretacién y
decolonizacién de los derechos humanos. En un registro similar continda

Susana del Rosario Castaneda, quien desarrolla un andlisis exhaustivo de la
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estructura visual de las portadas de los libros de la escritora estadounidense
de ciencia ficcién, Octavia Estelle Butler. Para ello, la autora profundiza
en la importancia de las ilustraciones presentes en la trilogia Xenogénesis,
para una comprensién mds amplia de las imdgenes de los mundos, futu-
ros y personajes concebidos por Butler. Mediante este enfoque, Castaneda
nos proporciona una forma de reconocer el valor de lo icénico, ilustrando
cémo las cubiertas de los libros pueden trascender su funcién publicitaria
convencional para convertirse en elementos esenciales que enriquecen la
experiencia en el dmbito de las narrativas de ciencia ficcién.

El segundo eje tematico incluye dos trabajos que, desde una reflexién
tedricamente informada, ponen en el centro de su analisis los conceptos de
democracia y comunidad. En el primer articulo, Pilar Veas se cuestiona so-
bre el papel que puede tomar la politica prefigurativa en el fortalecimiento
de la democracia. Para la autora, lo prefigurativo puede ser conceptualizado
como una capacidad actualizada, es decir, como un ejercicio tanto de ima-
ginacién como de accién politica-subjetiva. Esta capacidad que moviliza
lo prefigurativo, sostiene la autora, se erige como un elemento central para
promover un quiebre en la realidad y fortalecer la experiencia democrati-
ca. El articulo de Esteban Morales, por su parte, se adentra en la reflexién
sobre el papel de lo comunitario en la politica y su capacidad para inducir
transformaciones en la sociedad. A partir de este ejercicio, el autor aborda
la tradicional dicotomia comunidad/sociedad, y propone una nueva lectura
de lo comunitario, empleando las nociones de inacabado y acontecimiento
como herramientas clave para su andlisis.

Finalmente, el tercer eje estd compuesto por dos trabajos que inda-
gan en las posibilidades del teatro-documental a la hora de activar diferen-
tes modos de reflexividad politica mediante el recurso de la apropiacién y
reespecificacion de las instituciones juridicas. En este recorrido, Lily Cli-
menhaga ofrece un anilisis detallado de diferentes corrientes y teorias de
teatro politicamente activos que siguen esta tradiciéon. Su énfasis se centra

en la tensién que estas corrientes generan a la clasica dicotomia real/irreal
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presente en la nocién de representacion, revelando cémo la actuacién pro-
porciona tanto un comentario sociopolitico/sociocultural como también un
involucramiento en el mundo capaz de inducir un cambio real. EI nime-
ro finaliza con un fotoensayo escrito por Kasia Wojcik, quien nos presenta
una reflexion teérico-metodoldgica sobre su experiencia como directora y
realizadora del proyecto de teatro documental Constitucién Némade. En
linea con los métodos de apropiacién y reespecificacion simbélica de ins-
tituciones juridicas en la practica teatral, Wojcik da cuenta de un traba-
jo exploratorio que indaga en la potencialidad que tienen los dispositivos
asamblearios a la hora de propiciar “espacios de aparicién” que permitan a
las personas migrantes expresar y también tensionar las representaciones
que estructuran y fundamentan las actitudes hacia la migracién en el con-
texto contemporaneo.

A cincuenta afos de un golpe militar que no solo puso fin a un com-
plejo y enriquecedor proceso de profundizacién democritica, sino que tam-
bién eliminé de la arena politica la capacidad de imaginar colectivamente
nuestra vida social, la pregunta sobre los fundamentos de nuestras institu-
ciones regresa con una fuerza renovada, aunque esta vez enfrentando nue-
vos desafios y urgencias. Esperamos que los trabajos aqui presentes sean
un aporte para volver a mirar cémo la dimensién estética participa en la
configuracién de lo puablico y para valorar la relevancia de los procesos de
imaginacién politica en la redefinicién de los horizontes de lo posible.

Por dltimo, expresamos nuestro agradecimiento a los miembros de la
revista Cuadernos de Teoria Social, no solo por la invitacién a trabajar en este
nimero, sino también por su valiosa ayuda y permanente acompanamiento
durante su preparacién. Asimismo, expresamos nuestra gratitud a los revi-
sores que generosamente decidieron tomar parte en este proceso y cuyas

observaciones fueron fundamentales para enriquecer el presente trabajo.
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